An den

. Doppel
Verwaltungsgerichtshof
Judenplatz 11
1010 Wien
Beschwerdeffhrer: 1. Franz AICHEER
2. Kurt BINDER
3. Earl ROPEZNY
4. Johacn REBOLDVER
simtliche in 1134 Wien, Gallgasse 42-44
Da. REINBARD KOHLHGFER
1070 WIEN, MUSEUMSTRASSE S
TEL. 93 17 83 - PSK7240.883
OSTERR. LANDERBANK 213-104-305
Vollmacht gem. § & R3O ertedilt
belangte Behdrde: Bundesministeriom f. Unterricht und Kunst
3 2 Anerkennung als Religiconsgemeinschaft

SAUBNISBESCERERDE

2-fach
4 Beilagen



Sachverhalt:

Wir haben am 22,6.1987 den mit 17.6.1987 datierten Antrag gestellz, gem. § 2
des Cesetzes vom 20.5.1974, RgBl.Br.: 68, bestraffend die gesetsliche Anerken~
ming von Religicnsgesellschaften, die Anerkennnng des bisher gesetzlich nicht
anerkannten Religionsbekenntnisges “Jehovas Zeugen®™ auszusprechen. Disser An-
trag wurde von uns im Zuge eines Gespraches dem Leiter des Xultusamgtes im Bun-—
desministeriom f0r Unterricht und Kunst personlich Obergeben. DBa anlaslich el-
nes newerlichen Cespriches am 19.6.1990 die Obergabe dieses Antragss im BN for
Unterricht und Runst bestritfen wurde, wurde der Antrag samt allen Bellagen
mir Schriftsatz vom 27.6.1990 neverlich vorgelegt.

Bescheinigungs der in Ablichtung angeschlossene Antrag
der in Ablichtung angeschlossene Schriftsatz vom 21.7,19%0
samt Postaufgabeschein

Anlsglich eines Cesetzesprifungsverfahrens vor dem VIGR zu 6 282/91 har die
asterr. Bundesregierung die UObergadbe des Antrages am 22.6.1987 im Zuge eines
Gaspraches im B v Unterricht ond Kunst zugestanden.

Begcheinigunyg: in Ablichtung angeschlossene Stellungnabme des Bundeskanzlers
vom 27.4.1992 zu ¢ 282/91-10 des VIGH

pie belangte Behorde hat bisher #iber den Antrag auf Anerkennung als Religiona-~
gegellachalft in kelner Weise entschieden. Weder wurde die Anerkenpang auvsge-
sprochen, noch wurfe ein Bescheid hingichtlich der Voraussetzungen der Aner—

kennung erlassen.

Im Hinblick auf die Judikatur des VwGH (VwSlg 2.965 A, 10.833 A) haben wir
beim VIGH einen Antrag auf AZufbebung einzelner Tells des Anerkennungsgesotzes
gestellt. Der VEGH hat diesen Antrag mir Beschlus vom 25.6.1992 zu G 282/91-14
zurbckgewiesen. Er fahrt in der Begrindung dleses Peschlnsses aus, das im Fal~-
le der Untatigkeit der Anerkennungsbehérde die Anerkennungswerber die Moglich-
keit haben, beim VwGE Saumnisbeschwerde gem. Art 132 B-VG zu erbeben und ver-
weist diesbezfglich auf sein Erkenntnis V£Slg 11.931/1988, in welchem er diese
Rechtsauffassung bereits vertretsn hat. Zugleich wurde in diesem Erkeantnis



gnd punmebr neuwerlich im BeschluB vom 25.86.1992 vonm VICH ausgesprochen, dag
die gegenteilige Judikatur des VwCH verfassungswidrig ist und insbesondere zu
Art 13 EHMRE widerspricht.

Bescheinigung: der in Ablichtung angeschlosse Beschlu8 des VIGE

Da die belangte Behorde bis dato Qber den von uns gestellten Antrag nich: ent-
schieden hat, hat sie ihre in § 73 Ads 1 AVG normierte Pflicht verletzt, spi-
testens 6 Sonate nach Finlangen eines Partelantrages zu entscheiden. Die Vor-
aussetzungen gem. § 27 VwGE 1975 sind gegeben, da die Oberste Bebdrds angsru-
fen warde wund nlcht binnen 6 Monaten in der Sache entschieden hat.

¥Wir stellen daher den
ARBRTRAG
der Verwaltungsgerichishof wolle 2ber den Antrag vem 17.6.1987 betreffend die

Anerkennung des bisher gesevzlich nicht aperkannten Religionsbekenntnisses
“Ishovas Zeugen” entschelden und den Bund zur Kostentragung verurteilen,

Wien, am 306.7.1992 Franz Aigner
br, EK/C Rurt Binder
Karl Kopezng

Johann Benoldner

An Rosten werden verzeichnet:

Beschwerde £ 5.560,——
Barauslagen & 390,

zpsammen somit £ 5,9%0,~~



